Wroctaw, 16 marca 2004 roku

WK.660 /325/K-60/03

Pan

Tomasz Kilinski
Burmistrz Miasta
Nowa Ruda

ul. Rynek nr 1
57 — 400 Nowa Ruda

Regionalna Izba Obrachunkowa, dziatajac na podstawie przepisu art. 1 ust. 1 ustawy z 7
pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz. U z 2001 r. Nr 55,
poz. 577 ze zm.), przeprowadzita w okresie od 16 pazdziernika 2003 r. do 23 stycznia 2004 r. kontrole
kompleksowa gospodarki finansowej Gminy. Ustalenia kontroli przedstawione zostaly w protokole,
ktorego jeden egzemplarz zostat Panu przekazany w dniu jego podpisania.

Kontrola objgto losowo wybrane operacje finansowo — gospodarcze dokonane w okresie od 1
stycznia 2002 r. do 30 wrzesnia 2003 r., dokumentujace m. in. realizacj¢ planu wydatkow
budzetowych, w tym inwestycyjnych, prawidlowos¢ ustalania dochodéw wilasnych uzyskiwanych z
tytutu podatkéw i optat lokalnych, wydawania zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych oraz
gospodarowania mieniem komunalnym, a takze skuteczno$¢ ich egzekwowania i windykacji
zaleglosci. Kontrolowano rowniez prawidlowos¢ i legalnos¢ zaciagania kredytow na finansowanie
wydatkoéw nieznajdujacych pokrycia w planowanych dochodach Gminy, terminowo$¢ ich regulowania
oraz zaewidencjonowanie tych zobowiazan w ksiggach rachunkowych. Sprawdzano takze
prawidtowos$¢ i rzetelnos¢ sporzadzenia sprawozdan budzetowych. Kontrola miata réwniez na celu
sprawdzenie funkcjonowania w Urzedzie wewngtrznej kontroli finansowej, a takze realizacje
obowiazkéw organu wykonawczego Gminy wynikajacych z art. 127 ust. 2 1 3 ustawy z 26 listopada
1998 r. o finansach publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2003 r. Nr 15, poz.148, ze zm.).

Kontrola wykazata, ze w wielu dziedzinach dziatalno$¢ Urzedu nie budzita zastrzezen.
Dokonane, w badanym okresie operacje gospodarcze w zakresie dochodéw i wydatkow budzetowych
udokumentowano prawidtowymi dowodami ksiggowymi. Dowody zostaty poddane wstepnej kontroli
zgodnosci operacji gospodarczych i finansowych z planem oraz kompletnosci i rzetelnosci
dokumentow dotyczacych tych operacji. Fakt przeprowadzenia kontroli zostal potwierdzony podpisem
Skarbnika, co $wiadczy o wykonywaniu przez niego dyspozycji okreslonej przepisem art. 35 ust. 3
ustawy z 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (tekst jednolity Dz.U. z 2003 r. nr 15 poz. 148
ze zm.). Dokonane operacje gospodarcze zaewidencjonowano w ksiggach rachunkowych z
zachowaniem zasad okreslonych przepisem art. 23 ustawy z 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci

(tekst jednolity: Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 674 ze zm.).
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Pozytywnie nalezy oceni¢ podjecie przez Skarbnika Miasta, jeszcze w czasie trwania kontroli,
dzialan zmierzajacych do usunigcia stwierdzonych w trakcie kontroli uchybien i nieprawidtowosci,
poprzez:

e opracowanie i wprowadzenie do stosowania 5.12.2003 r. postanowieniem Burmistrza nr 46/03
instrukcji kasowej, ktorej przepisy wyraznie okreSlaja osoby mogace uczestniczyé w obrocie
gotowkowym oraz ograniczaja wysoko$¢ gotowki, ktdra moze by¢ przyjeta do kasy Urzedu od
przedsigbiorcy do kwoty stanowigcej rownowartos¢ 3.000 euro,

e skierowanie przez Skarbnika Miasta 8.01.2004 r. pisma nr FG.3360/02/01/2004 do autora
stosowanego w Urzedzie systemu komputerowego - RADIX z prosba o dokonanie modyfikacji
Systemu Windykacji Optat i Podatkéw, wykorzystywanego do ewidencji dlugoterminowych
naleznosci budzetowych, w taki sposob, aby na wydrukach ksiggi rachunkowej sporzadzanej z
bazy archiwalnej umieszczana byla data stanu bazy danych.

Kontrola wykazata, ze w wielu obszarach funkcjonowania dziatalno$¢ i organizacja Urzedu
Gminy nie budzily zastrzezen. Niezaleznie od przytoczonych pozytywnych dzialan jednostki
stwierdzono rowniez, ze w trakcie realizacji zadan mialy miejsce nieprawidlowosci i uchybienia,

przedstawione nizej.

W zakresie spraw organizacyjno — prawnych

Kontrola wykazata, ze w okresie od 1.01.2002 do 30.09.2003 r. Zarzad Miasta nie wykonal w
pelni wynikajacego z art. 127 ust. 2 i 3 ustawy o finansach publicznych obowiazku przeprowadzenia
w kazdej z podlegtych jednostek organizacyjnych kontroli przestrzegania realizacji procedur kontroli
finansowej, obejmujacej w kazdym roku co najmniej 5% wydatkéw tych jednostek.

W IV kwartale 2003 r. Burmistrz Miasta zdecydowat o przeprowadzeniu kontroli finansowej w
jednostkach budzetowych o$wiaty, obejmujac nia wydatki na wynagrodzenia. Wykonanie
obowiazkéw kontrolnych wobec gminnych jednostek organizacyjnych, sprawowanych przez organ
wykonawczy gminy, moze by¢ w $wietle prawa uznane za speknione, jezeli w kazdym roku kontrola
zostanie objgta kazda podlegla jednostka w zakresie co najmniej 5% realizowanych przez tg jednostke
wydatkéw, o ile przedmiotem kontroli bedzie prawidtowos¢ wprowadzenia i przestrzegania procedur
kontroli finansowe;j.

Dziatania kontrolne w powyzszym obszarze, sprawowane w latach 2002 — 2003 przez
upowaznione w Regulaminie Organizacyjnym Urzgdu komorki merytoryczne, nie byly w pehi

realizowane w zakresie wyznaczonym przepisami art. 127 ww. ustawy o finansach publicznych.

W zakresie ksiggowosci i sprawozdawczosci budzetowej

Na ogoélna ilo§¢ 1.687 skontrolowanych kasowych i bankowych dowodéw ksiggowych,
stwierdzono ujecie w ksiggach rachunkowych 7 dowodow, niespetniajacych okreslonych przepisem
art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy o rachunkowos$ci wymagan niezbednych do ujgcia ich w ksiggach. Dowody

nie zawieraly stwierdzenia i zakwalifikowania ich do uje¢cia w ksiggach rachunkowych.
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Kontrola zapisow dokonanych w ksiggach rachunkowych wykazata, ze do ksiag rachunkowych
2002 r. nie wprowadzono, w postaci zapisu, zdarzen gospodarczych powodujacych wystapienie
kosztow i zobowiazan w wysokosci 4.228,99 zt, z czego wynika, ze w Gminie nie zastosowano,
okreslonej przepisem art. 6 ust. 1 i art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci, zasady ewidencji operacji
gospodarczych, zobowiazujacej jednostki do wprowadzania do ksiag rachunkowych okresu
sprawozdawczego, w postaci zapisu, kazdego zdarzenia, ktore nastapito w tym okresie
sprawozdawczym.

Stwierdzono réwniez fakt zaewidencjonowania operacji gospodarczej polegajacej na
uregulowaniu zobowiazania wobec Gminy czekiem gotowkowym — niezgodnie z jej rzeczywistym
przebiegiem. Operacj¢ zaewidencjonowano w urzadzeniu ksiggowym konto 101 ,,Kasa” stuzacym, na
podstawie przepiséw zatacznika nr 2 czesci Il pn. ,,Opis kont” do rozporzadzenia Ministra Finanséw z
18 grudnia 2001 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu
panstwa, budzetow jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektoérych jednostek sektora finansow
publicznych (Dz. U. Nr 153, poz. 1752) — wylacznie do ewidencji gotowki znajdujacej si¢ w kasie
jednostki.

Do ewidencji operacji gospodarczych shuzby finansowe stosowaly urzadzenia ksiggowe
nieustalone przez kierownika jednostki w Zakladowym Planie Kont, a mianowicie konto 310
»Materiaty” i 640 ,,Rozliczenia migdzyokresowe kosztow”

Kontrola prawidtowosci, terminowosci i rzetelnosci sporzadzania sprawozdan wykazata, ze w
sprawozdaniu finansowym — bilans na 31.12.2002 r. Skarbnik Miasta wykazat dane o stanie §rodkow
pieni¢znych w wysokos$ci o 6.415 zt wyzszej od danych wynikajacych z ksiag rachunkowych, dane o
stanie nalezno$ci krotkoterminowych w wysokosci o 15.364 zt nizszej od danych ksiag
rachunkowych, dane o stanie zobowiazan w wysokosci o 11.538 zt wyzszej od danych ksiag

rachunkowych, czym spowodowat, Ze sprawozdanie finansowe za 2002 r. jest nierzetelne.

W zakresie gospodarki pieniginej

W kwietniu 2003 r. wygasty zobowiazania wynikajace z umowy zawartej z Wielkopolskim
Bankiem Kredytowym Bank Zachodni S.A. O/Nowa Ruda (aktualnie Bank Zachodni WBK S.A.)
dotyczace wykonywania bankowej obstugi budzetu Gminy, niemniej bank ten, co wykazaty czynnos$ci
kontrolne — wykonuje nadal bankowa obstuge budzetu. Burmistrz Miasta, sktadajac w WBK BZ S.A.
O/Nowa Ruda dyspozycje pienig¢zne, naruszyl wylaczne kompetencje Rady Miasta do dokonywania
wyboru banku wykonujacego bankowa obsluge budzetu Gminy, wynikajaca z przepisu art. 134
ustawy z 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych.

W zakresie gospodarki kasowej stwierdzono, ze kasjer Urzedu w 4 przypadkach dokonat
wyplaty gotowki w lacznej wysokosci 343,64 zt na podstawie dowodow niezgodnych z przepisami § §
26 1 27 instrukcji kasowej. Na dowodach nie zaznaczono bowiem, ze wyptaty gotowki dokonano na
podstawie upowaznienia i nie dotaczono do nich upowaznienia do odbioru gotowki, ponadto dowody

nie zawieraly potwierdzenia autentycznos$ci podpisu osoby wystawiajacej upowaznienie.
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Kasjer jednostki w 5 przypadkach dokonat ponadto wyptaty gotowki na podstawie dowodow
ksiggowych niezatwierdzonych przez kierownika jednostki lub osobg przez niego upowazniona, tj. z
pominigciem kontroli finansowej, wykonywanej z mocy przepisow art. 28a ust. 1 i 2 ustawy o
finansach publicznych przez kierownika jednostki lub osobg przez niego upowazniona.

Stwierdzono rowniez fakt przyjgcia do rozliczenia zaliczki dowodu ksiggowego, na ktorym, w
potwierdzeniu odbioru gotéwki, dokonano przerobki cyfr nie okreslajac przy tym stownie kwoty
przeznaczonej do wyptaty. Dowdd taki, w swietle przepiséw art. 22 ust. 1 ustawy o rachunkowosci,
jest nierzetelny.

Sposéb prowadzenia raportu kasowego uniemozliwia kontrolg przestrzegania przez kasjera
ustalonego przez Burmistrza poziomu niezbgdnego zapasu gotowki. Rozchody gotéwki dokonywane
ze $rodkéw pogotowia kasowego oraz stan tego pogotowia kasjer ujmuje w odrgbnej ewidencii,

nieprzewidzianej przepisami instrukcji kasowe;.

W zakresie rozrachunkow

Stwierdzono, ze zaewidencjonowana w ksiedze gtownej kwota dlugoterminowych naleznosci
budzetowych wg stanu na 31.12.2002 r. byta dla badanej proby o 326.450 zt wyzsza od stanu
wynikajacego z aktoéw notarialnych, stanowiacych dla tej grupy rozrachunkéw - zrodlowe dowody
ksiggowe. Z ustalen kontroli wynika, ze w ewidencji ksiggowej prowadzonej dla tej grupy aktywow
wykazano naleznosci Gminy powstate po dniu bilansowym, wobec czego ksigga, w rozumieniu
przepisow art. 24 ust. 2 ustawy o rachunkowosci jest nierzetelna, bowiem dokonane w niej zapisy nie
odzwierciedlaja rzeczywistego stanu dlugoterminowych naleznos$ci budzetowych (na 31.12.2002 r.).

Kontrola wykazata, ze wymagalne na 31.12.2002 r. zobowiazania jednostki z tytulu
wniesionego przez dostawcOw robot 1 ustug zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy wynosity
43.423 7t i stanowily 17,31 % ogo6lnej kwoty wniesionego zabezpieczenia.

Saldo wymagalnych zobowiazan jednostki z tytulu sum depozytowych oznacza, ze jednostka
nie dotrzymywala terminu zwrotu zabezpieczenia okreslonego przepisami § 6 ust. 3 i 4
obowiazujacego do 7.08.2002 r. rozporzadzenia Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa z
30 grudnia 1994 r. w sprawie ustalenia warto$ci robdt budowlanych, co do ktérych konieczne jest
zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy, oraz form tego zabezpieczenia (Dz. U. Nr 140,
poz.794), oraz przepisem § 7 obowiazujacego od 8.08.2002 r. rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewngetrznych i Administracji z 16 lipca 2002 r. w sprawie zabezpieczenia nalezytego wykonania

umowy o zaméwienie publiczne (Dz.U. Nr 115, poz. 1002).

W zakresie dochodéw budietowych

Gmina Miejska wykazuje za miniony okres, pomimo stosowania procedur windykacyjnych,
wysoka warto$¢ zaleglosci podatkowych. Wielkos¢ tych zaleglosci na koniec okresu kontrolowanego
wyniosta 2.921.991 zt, w tym 628.955 zt od 0s6b fizycznych. W grupie podatnikow zalegajacych z

ptatnosciami podatkow dominuja osoby prawne w podatku od nieruchomosci, a kwota zaleglosci tej
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grupy wynosita 2.293.042 zt za 3 kwartaty 2003 r. plus nalezne odsetki w kwocie 1.002.111 zi. Jak

wykazano podczas kontroli, w objetym kontrola okresie nie byly przez jednostke podejmowane

dzialania powodujace zabezpieczenie wierzytelnosci podatkowych oséb fizycznych i prawnych w

postaci hipoteki na ich nieruchomosciach, stosownie do przepisow art. 34-36 Ordynacji podatkowe;.

Ponadto organ podatkowy nie zachowywal w pelni nalezytej staranno$ci przy zbadaniu
zasadnosci ztozonych przez podatnikéw wnioskéw w sprawie umorzen zalegtosci podatkowych.
Stwierdzone nieprawidlowosci polegaly na:

e nieujmowaniu w rejestrze wymiarowym niektorych oséb prawnych, w tym spotek cywilnych, a w
2002 roku o0s6b prawnych objetych zwolnieniami z podatkéw na podstawie uchwal Rady Miejskiej
niezgodnie z rozporzadzeniem Ministra Finansow z 25 maja 1999r. w sprawie zasad
rachunkowosci i planu kont dla prowadzenia ewidencji podatkéw i optat dla organdéw podatkowych
jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. Nr 50, poz. 511 ze zm.),

e niepodejmowaniu czynno$ci zmierzajacych do wydania decyzji ustalajacej zaleglo§¢ podatkowa
(art. 21 § 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r Ordynacja podatkowa - Dz. U. Nr 137, poz. 926 ze zm.) w
przypadku niespetnienia przez podatnika obowiazku wynikajacego z art. 6 ust. 9 pkt 2 ustawy z 12
stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2002 r. Nr 9, poz. 31 ze
zm.), w tym niedor¢czaniu przez niego deklaracji korygujacej zmiany w ciagu 14 dni od zaistnienia
zmian podstawy podatku (karta kontowa 00005692, 00009120, 0000904, 00004518),

e niepodejmowaniu przez organ podatkowy okreslonych w art. 274a Ordynacji podatkowej dziatan
(wezwania do ztozenia deklaracji) okreslonych w art. 6 ust. 9 pkt 1 ustawy o podatkach i optatach
lokalnych (karty kontowe 00007760, 00003806, 00009120, 00004518, 00008989, 00008904,
00008957, 00008917) - wobec podatnikéw nie dotrzymujacych terminow sktadania deklaracji
podatkowych,

e zakladaniu nowych kart kontowych nastgpcom prawnym podatnikow, bez przeksiggowania
dotychczasowych sald zalegtosci podatkowych (karta kontowa 00009120 do karty kontowej
00005345), co wynika z definicji nastgpstwa prawnego okreslonego w art. 93 § 1, art. 134 § 1
Ordynacji podatkowej oraz § 9 ust. 6 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finansow z 25 maja 1999 roku
w sprawie zasad rachunkowosci i planu kont dla prowadzenia ewidencji podatkow i1 optat dla
organdéw podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. Nr 50, poz. 511 ze zm.),

e niezabezpieczeniu naleznosci podatkowych (karta kontowa 00008989, 00009120, 00004518)
wpisem hipoteki przymusowej do ksiag wieczystych podatnika, na podstawie art. 34 i 35 ustawy -
Ordynacja podatkowa, po uprzednim ustaleniu decyzja zaleglosci podatkowej, zgodnie z
przepisami art. 21 § 3 1 4 ww. ustawy,

e niepodejmowaniu kontroli podatkowej podatnikow w celu sprawdzenia faktu wywiazania si¢ z
obowiazku podatkowego w sytuacji znacznych opdznien lub nieztozenia deklaracji , informacji
podatkowych (podatnik nr karty kontowej 00008989), stosownie do przepisow art. 281 § 2 i art.
282 Ordynacji podatkowe;j,
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e ujeciu w ewidencji podatkowej 29 spolek cywilnych jako 0séb fizycznych niezgodnie z przepisami
art. 6 ust. 9 i ust. 11 ustawy z 12 stycznia 1991 roku o podatkach i optatach lokalnych,

e niewydaniu decyzji stwierdzajacej wygasniccie decyzji Nr 8 z 28.01.2003 r. o roztozeniu na raty
oplaty restrukturyzacyjnej w kwocie 48.344,85 zt oraz decyzji Nr 13 z 27 grudnia 2002 r o
restrukturyzacji catej kwoty zalegtosci w kwocie 322.647,30 zt w sytuacji niedokonania zaptaty rat
1 zaleglosci objetej restrukturyzacja stosownie do art. 49 § 2 i art. 258 § 1 pkt 2 1 3 oraz art. 259
Ordynacji podatkowej (podatnik nr konta 00009120 i jego nastgpca prawny 00005345),

e niepodejmowaniu czynnosci zmierzajacych do zastosowania $rodkow egzekucyjnych w zakresie
windykacji zaleglosci podatnika (konto nr 00008989) wedtug stanu na 31.12.2002 r w kwocie
21.957,50 zt plus odsetki w kwocie 1.808,50 zi, oraz podatnika o numerze konta 00004518,
stosownie do obowiazkéw organu podatkowego wynikajacych z przepisow rozporzadzenia
Ministra Finansow z 4 lipca 2001 roku w sprawie sposobu postgpowania wierzycieli naleznosci
pienigznych przy podejmowaniu czynnos$ci zmierzajacych do zastosowania $rodkow
egzekucyjnych ( Dz. U. Nr 74, poz. 790) i art. 26 Ordynacji podatkowej,

e stosowaniu bez nalezytego uzasadnienia i udokumentowania, na ogélny wniosek podatnika,
umorzen zaleglosci podatkowych (wygaszania nalezno$ci podatkowych) niezgodnie z przepisami
art. 67 i art. 210 § 4 1 § 5 Ordynacji podatkowej, ktére wymagaja uzasadnienia faktycznego i
prawnego decyzji w zakresie wskazania faktéw uznanych za udowodnione, wskazania
wiarygodnych dowodow, podania podstawy prawnej decyzji 1 przytoczenia przepisOw na ktore
organ powoluje si¢ (decyzja nr FG 3114/3/02 z 25.04.02, FG 3111-04/0D/03 z 9.06.2003 r., FG-
3111-05/03 z 25.07.2003 r, FG-3114/02/02),

e kierowaniu czg$ci Srodkow Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych wykazanych w kwocie 29.088 zt na organizacj¢ zajeé pozalekcyjnych dla dzieci i
mtodziezy na terenie szkot, wykraczajacych tematycznie poza obszar profilaktyki i rozwiazywania
probleméw alkoholowych, okreslony przepisami art. 4' ust. 1 pkt 3 i 5 ustawy z 26 pazdziernika
1982 r o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (tekst jednolity: Dz. U. z
2002 r. Nr 147, poz. 123, ze zm.), w tym np. nauke¢ matematyki, jezykéw obcych, przyrody,
przygotowywania dzieci do konkursow matematycznych ,,Kangur” oraz ,,zDolnyslazak”,

e pobraniu w 2003 r. od zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych nienaleznej optaty skarbowej
w kwocie lacznej 234 zt, co stanowi dzialanie niezgodne z przepisem art. 9% ust. 15 ustawy z 26

pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.

W zakresie wydatkéw budzetowych

Kontrola prawidtowosci udzielania dotacji na finansowanie zadan wlasnych Gminy,
realizowanych przez jednostki niezaliczane do sektora finanséw publicznych wykazata, ze organ
stanowiacy w uchwale nr 114/XV/99 podjetej 27.10.1999 r., okreslajacej tryb postepowania o
udzielenie dotacji, sposob jej rozliczania oraz sposob kontroli wykonania zleconego zadania nie

zawarl, wymaganych przepisami art. 118 ust. 3 ustawy o finansach publicznych - postanowien
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majacych zapewni¢ jawnos¢ postgpowania o udzielenie dotacji oraz jawnos$¢ rozliczania udzielonej
dotacji. Nie okreslit takze celow publicznych, ktére moga by¢ realizowane przez podmioty
niezaliczone do sektora finanséw publicznych — czego wymagaja przepisy art.118 ust. 1 ustawy.
Ustalony przepisem § 5 ust. 2 uchwaty sposob rozliczenia dotacji nie okresla enumeratywnie rodzajow
dokumentow jakie winien przedstawi¢ dotowany podmiot celem udokumentowania sposobu
wykorzystania otrzymanych $rodkow publicznych.

Organ wykonawczy Gminy zlecit wykonanie zadan oraz przyznal na ich realizacj¢ dotacje ze
srodkow publicznych podmiotom niezaliczanym do sektora finanséw publicznych mimo, ze ztozone
przez nich wnioski nie czynily zado§¢ przepisom art. 25 ust. 2 ustawy o finansach publicznych,
bowiem nie zawieraly zapisow, ktore gwarantowalyby efektywne, oszczedne i terminowe osiagnigcie
celow. Ponadto organ wykonawczy Gminy, przy zlecaniu podmiotom niezaliczonym do sektora
finans6w publicznych realizacji wlasnych zadan, nie zapewnit jawnosci postgpowania i jawnosci
rozliczenia dotacji.

Wskazane we wnioskach zlozonych przez Klub Karate Kyokushinkai, Polski Zwiazek
Niewidomych, Polskie Stowarzyszenie Diabetykéw 1 Zwiazek Zawodowy Goérnikow cele
przeznaczenia $rodkéw publicznych nie mialy zwiazku z wykonywaniem zadan wiasnych Gminy, a
dotyczyly oplacenia pobytu zawodnikow na zawodach sportowych, zakupu sprzetu rehabilitacyjnego
oraz finansowego wsparcia Gorniczej Orkiestry Dgtej. Zawarte przez organ wykonawczy umowy nie
wyczerpywaly tresci przepisu art. 71 ust. 2 pkt 1, 3 i 4 ustawy o finansach publicznych, bowiem nie
zawieraty szczegolowego opisu dotowanego zadania.

Z kontroli przedtozonych rozliczen wynika, ze $rodki publiczne przekazane Klubowi Karate
»Kyokushinkai”, Polskiemu Zwiazkowi Niewidomych i Polskiemu Stowarzyszeniu Diabetykow
zostaly wykorzystane przez te podmioty na realizacj¢ wlasnych zadan statutowych. Kub Sportowy
,»Piast” calo$¢ dotacji przeznaczyl wytacznie na utrzymanie obiektu sportowego, mimo, ze przyznana
kwota §rodkow publicznych winna byta by¢ przeznaczona, zgodnie z trescig zawartej umowy, takze
na organizacj¢ imprez kultury fizycznej i sportu. Zwigzek Zawodowy Gornikéw, jako rozliczenie
otrzymanych srodkow publicznych, przedtozyt kserokopie ztozonych przez osoby fizyczne wnioskow
0 przyznanie zapomogi bezzwrotnej, ktora, zgodnie z treScig wniosku, miataby by¢ przeznaczona na
koszty dojazdow na proby muzykdéw orkiestry gorniczej, utrzymanie sprzgtu i zakup papieru
nutowego. Warto$¢ udzielonych zapomog wyniosta w 2002 r. 22.725 zih, a zgodno$¢ ich
wydatkowania z tre§cia zawartej umowy nie zostala zweryfikowana w trybie kontroli.

Zlecanie realizacji zadan na podstawie ofert niespetniajacych wymagan okreslonych ustawa,
niedostateczna dbato$¢ o okreslenie w umowie szczegdtowego opisu dotowanego zadania, brak
precyzyjnego okreslenia rodzaju dokumentow, ktore winny by¢ podstawa rozliczenia otrzymanych
dotacji oraz brak kontroli realizacji dotowanego zadania spowodowaly, ze przekazane s$rodki
publiczne zostaly wykorzystane przez Klub Karate, Zwiazek Zawodowy Gornikoéw oraz Klub

Sportowy ,,Piast” na cele niezwiazane z realizacja zadania publicznego.



W zakresie inwestycji

Gmina, udzielajac zamowien publicznych na roboty budowlane, nie dopetniata wynikajacego z
przepisOw rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z 23 marca 1998 r. w
sprawie szczegdtowego zakresu i trybu przekazywania informacji cenowych z postgpowania o
zamOwienie publiczne na roboty budowlane oraz kopii oferty najkorzystniejszej (Dz. U. Nr 43, poz.
260), obowiazku przekazywania Ministrowi Spraw Wewngtrznych i Administracji informacji cenowe;j

Z postgpowania o zamdwienie publiczne na roboty budowlane.

W zakresie mienia komunalnego

Najemcy lokali mieszkalnych, ktorym przystugiwalo pierwszenstwo w ich nabyciu, nie byli
zawiadamiani na piSmie o przeznaczeniu nieruchomo$ci do zbycia oraz o przyshugujacym im
pierwszenstwie w nabyciu nieruchomosci, wbrew postanowieniom art. 34 ust. 4 ustawy z 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jednolity Dz.U. z 2000 r., nr 46, poz. 543 ze zm.).
Osoby te natomiast sktadaty wnioski o nabycie, zanim Zarzad (Burmistrz) sporzadzit i podal do
publicznej wiadomos$ci wykaz nieruchomos$ci przeznaczonych do sprzedazy, a tym samym zanim
okreslono termin do zlozenia wniosku. . Z postanowien art. 34 ust.1 pkt 1 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami wynika, ze pierwszenstwo w nabyciu nieruchomosci przyshuguje osobie, jezeli
ztozy wniosek o nabycie przed uptywem terminu okreslonego w wykazie, o ktéorym mowa w art. 35
ust. 1 ustawy; termin zlozenia wniosku nie moze by¢ krotszy niz 6 tygodni, liczac od dnia
wywieszenia wykazu.

W jednym przypadku sprzedano lokal uzytkowy na rzecz najemcy, ktory w momencie
zgloszenia wniosku o sprzedaz zalegal z platnosciami czynszowymi, co bylo sprzeczne z
postanowieniami uchwaty nr 65/IX/99 Rady Miejskiej w Nowej Rudzie z 28 kwietnia 1999 roku,
gdzie w § 4 ust. 3 lit. b okreslono, ze lokale uzytkowe beda podlegaty sprzedazy na rzecz najemcy pod
warunkiem terminowego regulowania przez niego czynszu .

Ogloszenia o przetargach na zbycie nieruchomosci nie zawieralty informacji o ich obciazeniach,
wbrew wymogom § 12 rozporzadzenia Rady Ministréw z 13 stycznia 1998 r. w sprawie okreslenia
szczegdtowych zasad i trybu przeprowadzania przetargdw na zbycie nieruchomos$ci stanowiacych
wlasno$¢ Skarbu Panstwa lub wlasno$¢ gminy (Dz. U. nr 9, poz. 30 ze zm.).

W przypadku zbycia nieruchomosci (o wartosci szacunkowej 461.500 zt) zawarto porozumienie
z potencjalnym nabywca w sprawie przedptaty na zakup tej nieruchomosci, zanim ogloszono przetarg
na jej sprzedaz. Przed rozpoczeciem procedury przetargowej na rachunek bankowy Urzedu
Miejskiego wptyngto 100.000 zt tytutem przedptaty na zakup nieruchomosci. Kolejne porozumienie z
nabywca w sprawie przedplaty w kwocie 100.000 zt zawarto po ustaleniu warunkéw sprzedazy w
drodze rokowan 1 sporzadzeniu protokolu z rokowan. Przepisy ustawy o gospodarce
nieruchomosciami i rozporzadzenia Rady Ministréw z 13 stycznia 1998 roku w sprawie okreslenia
szczegotowych zasad i trybu przeprowadzania przetargdw na zbycie nieruchomosci stanowiacych

wlasnos¢ Skarbu Panstwa lub wilasno$¢ gminy nie przewiduja przyjmowania przedplat na zakup
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nieruchomosci. Ponadto ustalona w drodze rokowan nalezno$¢ z tytulu ceny sprzedazy nie zostata

zaplacona jednorazowo, lecz w dwdch ratach, co byto niezgodne z ustaleniami protokotu rokowan.
Stwierdzone w toku kontroli przypadki nieprzestrzegania zasad i trybu postgpowania

przetargowego stwarzaly potencjalne mozliwosci dla dziatan nielegalnych w zakresie dysponowania

mieniem i stanowity obszar sprzyjajacy dziataniom korupcyjnym.

Nie sporzadzano kazdorazowo wykazow dla nieruchomosci przeznaczonych do oddania w
najem lub dzierzawe, co stanowilo niedopelnienie obowiazku wynikajacego z art. 35 ust. 1 ustawy o
gospodarce nieruchomosciami.

W umowie dzierzawy nieruchomosci potozonej w Nowej Rudzie przy ul. Ktodzkiej, zawartej
na okres 20 lat, nie zastrzezono mozliwosci jednostronnego odstapienia od umowy w drodze
os$wiadczenia Zarzadu Miasta w przypadku, gdy nieruchomo$é wykorzystywana bedzie niezgodnie z
przeznaczenie okreslonym umowa, oraz gdy uzytkownik w zwiazku z przeksztalceniami
organizacyjnymi zadysponuje uzytkowana nieruchomos$cia bez zgody Zarzadu; stanowito to
niedopetienie obowiazku wynikajacego z § 8 uchwaly nr 251/XXXVII/98 Rady Miejskiej w Nowej
Rudzie z 11 lutego 1998 roku w sprawie zasad gospodarowania nieruchomosciami stanowiacymi

wiasno$¢ Gminy Miejskiej Nowa Ruda.

Nieterminowo wprowadzano do ewidencji ksiegowej (konto 011 ,,Srodki trwate”) zmiany w
stanie srodkow trwatych, co byto sprzeczne z przepisem art. 20 ust. 1 ustawy z 29 wrzesnia 1994 roku
o rachunkowosci, ktory stanowi, ze do ksiag rachunkowych okresu sprawozdawczego nalezy
wprowadzi¢, w postaci zapisu, kazde zdarzenie, ktore nastapito w tym okresie sprawozdawczym.

W odniesieniu do czgsci $rodkow trwatych z grupy 2 stosowano nieprawidlowa stawke
amortyzacyjna, tj. 2,5 % zamiast 4,5 %, jak wynika z ,,Wykazu rocznych stawek amortyzacyjnych”
stanowiacego zatacznik do ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych (tekst jednolity z 2000
roku, Dz. U. nr 54, poz. 654 ze zm.). Ponadto z art. 32 ust. 3 ustawy o rachunkowos$ci wynika
obowiazek okresowego weryfikowania poprawnosci stosowanych okresow i stawek amortyzacji
srodkéw trwatych i dokonywania w zwiazku z tym odpowiednich korekt odpisow amortyzacyjnych.

Whbrew § 7 postanowienia nr 39/01 Burmistrza Miasta Nowa Ruda z 31 grudnia 2001 r. w
sprawie wprowadzenia zasad rachunkowosci oraz zakladowego planu kont dla budzetu gminy i
Urzedu Miejskiego, na koncie 011 ,,Srodki trwate” ewidencjonowano $rodki trwale o wartoéci ponizej
3.500 zt.

W wyniku przeprowadzenia w 2000 r. inwentaryzacji srodkow trwatych w Urzedzie Miejskim i
OSP, sporzadzono wartosciowe zestawienie skladnikéw majatkowych. W trakcie kontroli nie
udokumentowano, ze po dokonaniu wyceny sktadnikéw majatku stwierdzone roznice
inwentaryzacyjne wynikaly z poro6wnania stanu faktycznego podanego na arkuszach spisu z natury ze

stanem wynikajacym z ewidencji. Z art. 27 ust. 1 ustawy o rachunkowosci wynika obowiazek
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udokumentowania przeprowadzenia i wynikdw inwentaryzacji oraz powiazania z zapisami ksiag

rachunkowych.

W zakresie zadan zleconych i realizowanych w ramach porozumien

Wbrew postanowieniom § 7 pkt 2 zawartego z gming wiejska Nowa Ruda porozumienia
komunalnego dotyczacego gospodarki komunalnej i mieszkaniowej, po otrzymaniu S$rodkow
finansowych od Gminy Nowa Ruda, nie przekazywano w ustalonych terminach dotacji dla Zaktadu

Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowe;j.

Stwierdzone nieprawidlowosci w sferze gospodarki finansowej spowodowane byly
nieprzestrzeganiem obowiazujacych przepisow prawa, w tym takze uregulowan wewngtrznych
jednostki, wynikajacym z nieznajomosci tych przepisow oraz wadliwej ich interpretacji, za co
odpowiedzialnos¢ ponosza Burmistrz i Skarbnik, a w zakresie trybu postgpowania o zbycie mienia

komunalnego — Naczelnik Wydziatu Mienia Komunalnego i Rolnictwa.

Przedstawiajac powyzsze panu Burmistrzowi Regionalna Izba Obrachunkowa we
Wroclawiu, dzialajac na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy z 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych, wnosi o podjecie dzialan majacych na celu wyeliminowanie
stwierdzonych nieprawidlowosci i niedopuszczenie do ich ponownego wystapienia poprzez
realizacj¢ ponizszych wnioskow:

1. Dostosowanie, na podstawie przepisow art. 23 ust. 2 ustawy z 24 kwietnia 2003 r. — Przepisy
wprowadzajace ustawg o dzialalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. Nr 96, poz.
874, ze zm.) — postanowien uchwaty nr 114/XV1/99 z 27.10.1999 r. w sprawie trybu post¢gpowania
o0 udzielenie podmiotom niezaliczanym do sektora finansow publicznych dotacji na cele publiczne
zwiazane z realizacja zadan wiasnych Gminy, do przepisow art. 118 ust. 1 i 2 ustawy z 26
listopada 1998 r. (tekst jednolity: Dz. U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148, ze zm.)

2. Objecie w kazdym roku budzetowym kontrola finansowa co najmniej 5% wydatkow
poszczegdlnych jednostek organizacyjnych Miasta zgodnie z przepisami art. 127 ust. 1, 2 i 3 oraz
art. 35a ust. 2 pkt 1 ustawy o finansach publicznych.

3. Zlecanie wykonywania bankowej obstugi budzetu Gminy zgodnie z przepisem art. 134 ust. 1
ustawy z 19 listopada 1998 r. o finansach publicznych, tj. wylacznie bankowi wskazanemu przez
organ stanowiacy.

4. Dokonywanie wydatkow budzetowych wylacznie na podstawie rzetelnych dowodéw ksiegowych,
odpowiadajacych przepisom art. 22 ust. 1 ustawy z 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (tekst
jednolity: Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 674 ze zm.), poddanych kontroli wewngtrznej poprzez
wskazanie sposobu ujecia dowodu w ksiggach rachunkowych oraz zatwierdzonych do wyptaty
przez kierownika jednostki badZ osoby przez niego upowaznionej na dowod dokonania kontroli

finansowe;j.
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Ujmowanie w raporcie kasowym operacji gotowka w sposob umozliwiajacy ustalenie stanu
stalego jej zapasu, bez konieczno$ci poslugiwania si¢ ewidencja nieprzewidziang przepisami
instrukcji kasowe;.

Ewidencjonowanie dokonanych operacji gospodarczych zgodnie z przepisem art. 20 ust. 1 ustawy
o rachunkowosci, nakazujacym wprowadzanie do ksiag rachunkowych okresu sprawozdawczego,
w postaci zapisu, kazdego zdarzenia, ktore nastapilo w tym okresie, oraz przepisem art. 6 ust. 1
ustawy - zobowiazujacym do ujmowania w ksiggach rachunkowych jednostki wszystkich
obciazajacych ja kosztow dotyczacych danego roku, niezaleznie od terminu ich zaptaty.
Zapewnienie wydrukom ksiggi rachunkowej stuzacej ewidencji dtugoterminowych nalezno$ci
budzetowych oznaczenia okresu sprawozdawczego, tak aby informacje o stanie tej grupy
aktywow, na dzien sporzadzenia wydruku ksiggi rachunkowej - odzwierciedlaty ich stan
rzeczywisty.

Ewidencjonowanie operacji gospodarczych wylacznie w urzadzeniach ksiggowych objetych
Zaktadowym Planem Kont.

Dokonanie zwrotu wymagalnych zobowiazan Gminy z tytutu wniesionego przez dostawcow robot
1 ustug zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy i zwalnianie zabezpieczenia wniesionego w
pieniadzu w terminach okreslonych przepisami § 7 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych
i Administracji z 16 lipca 2002 r. w sprawie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy o
zamoOwieniach publicznych (Dz. U. Nr 115, poz. 1002).

Ujecie w rejestrze wymiarowym podatnikéw wszystkich funkcjonujacych na obszarze dziatania
Gminy osob prawnych i jednostek organizacyjnych, w tym spdtek cywilnych, stosownie do
przepisow art. 2 i art. 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych oraz rozporzadzenia Ministra
Finansé6w z 25 maja 1999 r. w sprawie zasad rachunkowos$ci i planu kont dla prowadzenia
ewidencji podatkéw i optat dla organéw jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. Nr 50, poz.
511, ze zm.).

Podejmowanie czynnos$ci prawnych polegajacych na wezwaniu podatnika, wydaniu postanowienia
0 wszczeciu postgpowania w sprawie okreslenia wysoko$ci zobowiazania podatkowego i decyzji
ustalajacej zalegto$¢ podatkowa wraz z odsetkami w przypadku opdznien podatnika (powyzej 14
dni) w zlozeniu deklaracji podatkowej lub korygujacej podstawe opodatkowania nieruchomosci
zaistniata w wyniku zmian posiadania — stosownie do przepiséw art. art. 274a, 165 § 1, art. 1551
art. 21 § 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137, poz. 926 ze
zm.) i art. 6 ust. 9 pkt 2 ustawy z 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (tekst
jednolity : Dz. U. z 2002 r Nr 9, poz. 84 ze zm.).

Zapewnienie ciagtosci rozrachunkéw na kontach podatnikéw i ich nastgpcoéw prawnych poprzez
kontrole sald zaleglosci i ich ewentualne przeksiggowanie na konta nastgpcéw prawnych, zgodnie
z przepisami § 9 ust. 6 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finansow z 25 maja 1999 r. w sprawie zasad

rachunkowosci i planu kont dla prowadzenia ewidencji podatkéw i oplat dla organow
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podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego, w zwiazku z art. 93 § 11 art. 134 § 1 Ordynacji
podatkowe;j.

Stosowanie  (po  wyczerpaniu  postgpowania  administracyjnego  zmierzajacego  do
wyegzekwowania naleznosci podatkowych) zabezpieczenia naleznosci podatkowych wpisem
hipoteki przymusowej do ksiag wieczystych podatnika, zgodnie z art. 34 i art. 35 Ordynacji
podatkowej, po uprzednim ustaleniu decyzja wysokosci zaleglo$ci w oparciu o art. 21 § 31§ 4
Ordynacji.

Podejmowanie kontroli podatkowej podatnikow w celu sprawdzenia realizacji obowiazku
podatkowego, zgodnie z uprawnieniem wynikajacym z art. 281 § 2 i art. 282 Ordynacji
podatkowe;j.

Spowodowanie w drodze decyzji wygasnigcia wczesniejszych wilasnych decyzji obejmujacych
restrukturyzacja podatnika (nr konta 00009120) Iub innych podatnikéw niewywiazujacych si¢ z
ustalonych przez organ platnosci, zgodnie z przepisami art. 49 § 2 i art. 258 § 1 pkt 2 i 3 oraz art.
259 Ordynacji podatkowe;j.

Podejmowanie czynno$ci zmierzajacych do zastosowania $rodkow egzekucyjnych w zakresie
windykacji wystepujacych zaleglosci podatkowych stosownie do obowiazkow wynikajacych z
przepisow rozporzadzenia Ministra Finanséw z 4 lipca 2001 r. w sprawie sposobu postgpowania
wierzycieli naleznosci pienieznych przy podejmowaniu czynnos$ci zmierzajacych do zastosowania
srodkow egzekucyjnych (Dz. U. Nr 74, poz. 790) i art. 26 Ordynacji podatkowe;.

Whnikliwe badanie uzasadnienia wnioskow podatnikow w sprawie umorzen zaleglo$ci
podatkowych i innych ulg, w tym zadanie udokumentowania sytuacji podatnika w celu podjecia
wlasciwej decyzji przez organ podatkowy, zgodnie z art. 67 i art. 210 Ordynacji podatkowe;j.
Przestrzeganie przepisoéw art. 4' ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r o wychowaniu w
trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi (tekst jednolity Dz. U. z 2002 r. Nr 147 poz. 1231,
ze zm.) przy ustalaniu i finansowaniu zadan .

Niepobieranie optaty skarbowej od zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych, zgodnie z
przepisami art. 9 * ust. 15 ustawy z 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i
przeciwdziataniu alkoholizmowi

Wypetnianie dyspozycji wynikajacej z przepisow rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z 23
grudnia 2003 r. w sprawie szczegdlowego zakresu i trybu przekazywania informacji cenowych z
postgpowania o zamdwienie publiczne na roboty budowlane oraz kopii oferty najkorzystniejszej
(Dz.U. Nr 5, poz. 28) zobowiazujacej zamawiajacego do przekazywania ministrowi wtasciwemu
do spraw budownictwa, gospodarki przestrzennej i mieszkaniowej informacji cenowych z
postepowania o zamowienie publiczne na roboty budowlane.

Rozliczenie rozrachunkéw budzetu Gminy z Zakladowym Funduszem Swiadczen Socjalnych z
tytulu dokonanej w 2002 r. nadplaty rownowartosci odpisu, a w 2003 r. - zaleglosci z tytulu

naleznego odpisu, oraz przekazywanie naleznej roéwnowartosci odpisu w terminach i
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wysokosciach wynikajacych z przepisow art. 6 ust. 2 ustawy z 4 marca 1994 r. o zaktadowym
funduszu $§wiadczen socjalnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1996 r. Nr 70, poz. 335, ze zm.).
Udzielanie dotacji podmiotom niepublicznym wylacznie na realizacj¢ zadan publicznych, zgodnie
z art. 118 ust. 1 ustawy o finansach publicznych.

Zlecanie wykonywania zadan publicznych z zachowaniem zasad jawnos$ci postgpowania i
jawnosci rozliczenia srodkow publicznych otrzymanych na realizacjg zadan, zgodnie z art. 118 ust.
2 pkt 2 ustawy o finansach publicznych.

Okreslanie w tresci umow o realizacje¢ zadania publicznego szczegdtowego opisu zadania oraz
dokonywanie kontroli realizacji zleconego do wykonania zadania publicznego, stosownie do
wymogow art. 71 ust. 2 ustawy o finansach publicznych .

Zawiadamianie na piSmie o przeznaczeniu nieruchomosci do zbycia oraz o przystugujacym
pierwszenstwie w nabyciu nieruchomosci przez najemcow lokali mieszkalnych, ktoérym
przystugiwalo pierwszenstwo w ich nabyciu, zgodnie z postanowieniami art. 34 ust. 4 ustawy z 21
sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jednolity Dz. U. z 2000 r. nr 46, poz. 543 ze
zm.). Przestrzeganie postanowien art. 34 ust.1 pkt 1 w zwiazku z art. 35 ust. 1 ustawy o
gospodarce nieruchomosciami, z ktorych wynika, ze pierwszenstwo w nabyciu nieruchomosci
przyshuguje osobie, jezeli ztozy wniosek o nabycie przed uptywem terminu okreslonego w
wykazie; termin zlozenia wniosku nie moze by¢ krétszy niz 6 tygodni, liczac od dnia wywieszenia
wykazu.

Uwzglednianie terminowosci regulowania czynszu przez najemcow lokali uzytkowych przed
przystapieniem do sprzedazy lokalu na rzecz najemcy, zgodnie z postanowieniami § 4 ust. 3 lit. b
uchwaly nr 65/IX/99 Rady Miejskiej w Nowej Rudzie z 28 kwietnia 1999 r.

Zamieszczanie w ogloszeniach o przetargach na zbycie nieruchomosci informacji o obciazeniach
nieruchomosci, zgodnie z wymogami § 12 rozporzadzenia Rady Ministrow z 13 stycznia 1998 r. w
sprawie okreslenia szczegOlowych zasad i1 trybu przeprowadzania przetargow na zbycie
nieruchomosci stanowiacych wlasno$¢ Skarbu Panstwa lub wlasno$¢ gminy (Dz. U. Nr 9, poz. 30
ze zm.).

Odstapienie od praktyki przyjmowania przedptat na zakup nieruchomosci, czego nie uwzgledniaja
przepisy ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami i rozporzadzenia Rady Ministréw z 13 stycznia
1998 r. w sprawie okreslenia szczegdtowych zasad i trybu przeprowadzania przetargdw na zbycie
nieruchomosci stanowiacych wtasnos¢ Skarbu Panstwa lub wlasnos¢ gminy.

Sporzadzanie wykazow dla nieruchomosci przeznaczonych do oddania w najem lub dzierzawe,
zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Przestrzeganie wynikajacego z § 8 uchwaly nr 251/XXXVII/98 Rady Miejskiej w Nowej Rudzie z
11 lutego 1998 r. w sprawie zasad gospodarowania nieruchomos$ciami stanowiacymi wlasnosc¢
Gminy Miejskiej Nowa Ruda obowiazku zabezpieczania interesow Miasta w zawieranych
umowach dzierzawy poprzez zastrzezenie mozliwosci jednostronnego odstgpienia od umowy w

drodze o$wiadczenia Burmistrza Miasta w przypadku, gdy nieruchomo$¢ wykorzystywana jest
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niezgodnie z przeznaczeniem okresSlonym umowa oraz gdy uzytkownik w zwiazku z
przeksztalceniami organizacyjnymi zadysponuje uzytkowana nieruchomoscia bez zgody
Burmistrza.

Terminowe wprowadzanie do ewidencji ksiegowej (konto 011 ,.Srodki trwate”) ruchow srodkow
trwalych, w mysl postanowien art. 20 ust. 1 ustawy z 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci.
Przestrzeganie obowiazku okresowego weryfikowania poprawnosci stosowanych okresow i
stawek amortyzacji $rodkow trwatych, powodujac odpowiednia korekte dokonywanych w
nastgpnych latach obrotowych odpiséw amortyzacyjnych zgodnie z art. 32 ust. 3 ustawy o
rachunkowosci.

Ewidencjonowanie na koncie 011 ,,Srodki trwale” $rodkéw trwatych o wartosci wynikajacej z
przyjetych zasad rachunkowosci, wprowadzonych postanowieniem nr 39/01 Burmistrza Miasta
Nowa Ruda z 31 grudnia 2001 r.

Przestrzeganie wynikajacego z art. 27 ust. 1 ustawy o rachunkowosci obowiazku dokumentowania
przeprowadzenia inwentaryzacji i jej wynikow, oraz powigzania ich z =zapisami ksiag
rachunkowych.

Przestrzeganie postanowien zawartego z Gmina Nowa Ruda porozumienia komunalnego,
dotyczacego gospodarki komunalnej i mieszkaniowej, w sprawie terminowego przekazywania w
ustalonych terminach dotacji dla ZGKiM.

Zaopatrywanie wpisow do rejestru instytucji kultury w date dokonania wpisu zgodnie z
wymogiem zawartym w § 3 rozporzadzeniu Ministra Kultury i Sztuki z dnia 17 lutego 1992 r. w

sprawie sposobu prowadzenia rejestru instytucji kultury (Dz. U. nr 20, poz. 80).

Stosownie do postanowien art. 9 ust. 3 i 4 powolanej wyzZej ustawy o regionalnych izbach

obrachunkowych prosz¢ o poinformowanie Regionalnej 1zby Obrachunkowej we Wroclawiu w

terminie 30 dni od dnia otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego o wykonaniu

wnioskow lub o przyczynach ich niewykonania. Do wnioskéw zawartych w wystapieniu

pokontrolnym przystuguje prawo zgloszenia zastrzezenia do Kolegium Izby. Zastrzezenie sklada

wladciwy organ jednostki kontrolowanej w terminie 14 dni od dnia otrzymania wystapienia

pokontrolnego za posrednictwem Prezesa Izby. Podstawg zgloszenia zastrzezenia moze by¢ tylko

zarzut naruszenia prawa poprzez bledng jego wykladnig¢ lub niewlasciwe zastosowanie.

Do wiadomosci:

Pani

Bozena Bejnarowicz
Przewodniczaca Rady Miejskiej




